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Szanowni Panstwo,

majgc na uwadze powtarzajace sige bledy dotyczace wymagan adresowanych do podmictow wspolnie
wystepujacych w postepowaniu o zaméwienie publiczne (konsorcjum)} wskazywane w rozstrzygnieciach
kontroli Prezesa UZP, w zalaczeniu przekazuje kopie informacji z kontroli uprzedniej UZP.

Stwierdzono w nigj popetnienie naruszenia art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp w zw. z § 6 ust. 2 rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2008 r. w sprawie rodzajéw dokumentéw, jakich moze zgdac
zamawiajgcy od wykonawcy, craz form, w jakich te dokumenty mogg by¢ sklfadane. Polegalo ono na
zawarciu w siwz wymagania, w Swietle kiérego referencje skiadane przez wykonawcéw wspdhnie
ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia lub podmioty o ktérych mowa w art. 26 ust. 2b ustawy Pzp, winny

by¢ potwierdzone za zgodnosc z oryginatem przez kazdego wykonawce nalezgcego do konsorcium lub

kazdy podmiot udostepniajacy swoje zasoby, kidrych dane dokumenty dotycza.

W swietle ustalen pokontrolnych Prezesa UZP, ocena wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie
zamowienia wymaga zastosowania dyspozycji wynikajacej z art. 23 ust. 2 i 3 ustawy Pzp. Oznacza to, ze w
przypadku gdy kilku wykonawcéw skiada oferte wspding, za wykonawce nalezy uznac tych wykonawcow
wystepujgcych tacznie, tj. cate konsorcjum. Skore wigc w Swietle art. 23 ust. 2 ustawy Pzp konsorcjum ma
obowigzek dzialaé w postepowaniu przez swojego pelnomocnika, podmiotern uprawnionym do
poswiadczania za zgodnosc¢ z oryginatem kopii dokumentéw podmiotowych jest petnomocnik konsorcjum.

Majgc na celu zwrocenie szczegolnej uwagi beneficjentéw oraz wilasciwych instytucji kontrolujgcych na
obowigzek wiasciwego i zgodnego z prawem konstruowania zapisow dokumentacji przetargowych,
uprzejmie prosze o zapewnienie upowszechnienia informacji w zakresie naruszenia bedgcego przedmiotem
przywolanego w pismie wyniku kontroli UZP. Pragne jednocze$nie przypomnieé o mozliwosci korzystania z
wydanego przez MRR Poradnika dla beneficjentow POIS dotyczgcego zagrozeri w procedurze udzielania
zamowier publicznych, prezentujgcego najczesciej popethiane bledy w procedurze zaméwien publicznych,
w tym m.in. przyklady naruszen ujawnianych w toku kontroli Prezesa UZP dotyczace wymagan wobec
podmiotéw wspélnie ubiegajgcych sie o zamdwienie.
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Zal. 1

Rozdzielnik;

Pani Aleksandra Malarz, Dyrektor Departamentu Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko,
Ministerstwo Srodowiska; :

Pan Jarostaw Pasek, Dyrektor Departamentu Funduszy UE, Ministerstwo Infrastruktury,
Pani Dariusz Wojtasik, Dyrektor Departamentu Funduszy Europejskich Ministerstwo Gospodarki;

Pani Karolina Tylus-Sowa, Dyrektor Departamentu Funduszy Europejskich, Ministerstwo Kultury i
Dziedzictwa Narodowego,;

Pan Michat Kepowicz, Dyrektor Departamentu Funduszy Europejskich, Ministerstwo Zdrowia,
Pan Daniel Maksym, Zastgpca Dyrektora Departamentu Finansowania Szkot Wyzszych, Ministerstwo
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.
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Warszawa, dnia /€. Q4 2011r.

URZAD ZAMOWIEN PUBLICZNYCH

Departament Kontroli Zaméwien
Wspétfinansowanych ze Srodkéw Unii Europejskiej

UZP/DKUE/KU/58/11

Informacja o wyniku kontroli uprzedniej

1. Okreslenie postepowania o __udzielenie zamdwienia publicznego, ktére bylo

przedmiotem kontroli.

Zamawiajacy: ~Wodociaggi” Sp. z 0.0.
ul. Reymonta 12
48-340 Gtuchotazy

Rodzaj zamoéwienia: roboty budowlane

Przedmiot zaméwienia: Zadanie Nr | — System wodociggowo - kanalizacyjny na
obszarze gminy 'Giucho}azy — zadanie 1a, budowa
kanalizacji sanitarnej i wodociagu w miejscowosci
Markowice, Polski Swietéw, Nowy Swietdw w czeéci

dotyczacej Funduszu Spéjnosci.

Tryb postepowania: przetarg niecgraniczony

Wartos$¢ zamowienia: 15 095 398,98 zf (ij. 3 932 117,47 euro), w tym wartosé
zaméwien uzupetniajgcych 2 515 099,83 zt (655 144,52
euro).

Srodki UE: Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko
2007 - 2013.

2. Informacja o stwierdzeniu naruszer lub ich braku.

Zamawiajacy, pismem z dnia 22 marca 2011 r. wykluczyt z postgpowania na
podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp wykonawce - Konsorcjum firm: Przedsiebiorstwo



Budowlane .Complex-Bud” Leon Szuturma — Lider, Przedsiebiorstwo Produkcyjno
- Ustugowo - Handlowe ,STALMONT" Sp. z 0.0, Firma Projektowo-Budowlana ,PROTEK’
Zaklad Instalacji Sanitarnych Piotr Klosifiski, a takze odrzucit oferte tego wykonawcy na
podstawie art. 24 ust. 4 ustawy Pzp. Uzasadniajac wykluczenie wykonawcy, zamawiajacy
wskazal na zalaczenie do oferty referencii wystawionych przez STRABAG Sp. z 0.0. na
rzecz firmy Projektowo-Budowlanej JPROTEK" Zakiad Instalacji Sanitarnych Piotr Klosifiski
potwierdzonych za zgodno$¢ z oryginalem przez lidera Konsorcjum Pana Leona Szuturmg,
a nie jak wymagat zamawiajacy w pkt. 10.10 IDW Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia - przez wiasciciela firmy PROTEK Pana Piotra Ktosinskiego. W ocenie
zamawiajacego taki dokument nie speinia wymagan okreslonych w § 6 ust. 2 rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2009 r. w sprawie rodzajow dokumentow, Jakich
moze Zgdac zamawiachy od wykonawcy oraz form, w jakich te dokumenty mogq byc
skladane (Nr 226, poz. 1817), a takze wymogéw Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zaméwienia, gdzie w pkt 10.10 IDW zamawiajacy wymagat, by w przypadku wykonawcow
wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia oraz w przypadku podmiotdw, o ktorych
mowa w art. 26 ust. 2b ustawy Pzp, kopie dokumentow dotyczacych odpowiednio
wykonawey lub tych podmiotéw byly po$wiadczone za zgodno$é z oryginatem przez
wykonawce lub te podmioty. Zamawiajacy podat, iz ww. zapis oznacza, Ze kazdy wykonawca
nalezacy do Konsorcjum lub kazdy podmiot udostepniajacy swoje zasoby, potwierdza za
zgodnosé z oryginatem dokumenty, kidre go dotycza.

Wykonawca Konsorcjum firm: Przedsigbiorstwo Budowlane ,Complex-Bud” Leon
Szuturma — Lider, Przedsiebiorstwo Produkeyjno - Ustugowo - Handiowe LSTALMONT"
Sp. z 0.0, Firma Projektowo-Budowlana JPROTEK” Zaktad Instalacji Sanitarnych Piotr

Klosinski zataczyt do oferty kserokopie referencji wystawionych przez STRABAG Sp. z 0.0,
gdzie pod pieczatka ,Za zgodno$é z oryginalem” ztozony byt nieczytelny podpis, z ktorego
nie wynikato kto poswiadczyt dokument za zgodno$¢é z oryginatem. W zwigzku z powyzszym
zamawiajacy pismem z dnia 14 marca 2011 r. zwrocit si¢ do ww. wykonawcy z prosbg o
uzupelnienie kserokopii referencji wystawionej przez STRABAG Sp. z o.0. potwierdzajace]
prawidiowe wykonanie roboty budowlanej pn.. Rozbudowa sieci wodociggowo -
kanalizacyjnej w strefie zurbanizowania todzi dla dzielnic Batuty i Widzew i potwierdzone;j
za zgodno$é z oryginalem przez Partnera konsorcjum Firme Projektowo - Budowlang
PROTEK" Zakiad Instalacji Sanitarnych Piotr Kiosinski. Pismem z dnia 15 marca 2011 r.
wykonawca przediozyt wymagany dokument poswiadczony za zgodnosé z oryginatem przez
Lidera Konsorcjum - Przedsigbiorstwa Budowlanego ,Complex-Bud” Leon Szuturma, tj. Pana
Leona Szuturme oraz przez Partnera Konsorcjum — Firme Projektowo-Budowlang ,PROTEK"
Zaktad Instalacji Sanitarnych Piotr Klosinski, tj. Pana Piotra Kiosinskiego.



Zgodnie z § 6 ust. 2 Rozporzadzenia w sprawie rodzajow dokumentéw, jakich moze
2gdaé zamawiajgcy od wykonawey, oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢ skiadane:
w przypadku wykonawcéw wspodinie ubiegajacych si¢ o udzielenie zamodwienia oraz
w przypadku podmiotow, o ktdrych mowa w § 1 ust. 2 i 3, kopie dokumentéw dotyczacych
odpowiednio wykonawcy lub tych podmiotdw sg poswiadczane za zgodno$¢ z oryginatem
przez wykonawce lub te podmioty. Zgodnie natomiast z art. 23 ust. 3 Pzp przepisy dotyczace
wykonawcy stosuje sie odpowiednio do wykonawcdw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamoéwienia. Dodatkowo w mys|l art. 23 ust. 2 ustawy Pzp w przypadku wykonawcéw
wspodinie ubiegajacych sig o udzielenie zamoéwienia, wykonawcy ustanawiajg pethomocnika
do reprezentowania ich w postepowaniu o udzielenie zamdwienia albo reprezentowania
w postepowaniu i zawarcia umowy w sprawie zamoéwienia publicznego.

Z powyzszego wynika, ze w przypadku wykonawcow skfadajgcych ofertg wspéing za
wykonawce halezy uznaé tychze wykonawcéw {acznie, tj. cale konsorcjum, kiére dziata
przez swojego petnomocnika, w tym wypadku lidera konsorcjum - Przedsigbiorstwo
Budowlane ,Complex — Bud" Leon Szuturma. Oznacza to, ze podmiotem uprawnionym do
poswiadczenia za zgodnos¢ z oryginatem kopii dokumentéw podmiotowych, w przypadku
wykonawcow sktadajacych oferte wspdlna, jest peinomocnik konsorcjum. W ninigjszym
postgpowaniu uzupetniony w trybie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp dokument zostat zatem
prawidiowo poswiadczony za zgodnosé z oryginatem przez lidera konsorcjum, a dodatkowo
- zgodnie z oczekiwaniami Zamawiajacego — przez partnera konsorcjum.

Wobec powyZzszego zamawiajgcy naruszyt art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp, w zwigzku
z § 6 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2009 r. wykluczajac
ww. wykonawce,

Z uwagi jednak na fakt, ze oferta ww. konsorcjum ze wzgledu na ceng (7-ma w
kolejnosci wg jedynego kryterium — cena) nie moze zosta¢ uznana za najkorzystniejsza,
Prezes Urzedu uznaje za niecelowe powtarzanie czynnosci oceny spetniania warunkéw
przez ww. wykonawce i odstepuje od wydania zalecenia usuniecia ww. naruszenia.

Ponadto, informuje iz stosownie do fresci art. 171 a ustawy Prawo zamodwien
publicznych  zamawiajgcemu przysfuguje prawo zgtoszenia do Prezesa Urzedu
umotywowanych zastrzezer w terminie 7 dni od dnia dorgczenia informacji o wyniku kontroli.

JT,&MWP

DYREXTOR DEPARTAMENTU
N Kontroli Zameoewien




