Zatgcznik nr ... do porozumienia/lumowy z dnia ...

Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego
ws. procedury naboru projektow konkursowych w ramac h Mechanizmu
Finansowego EOG na lata 2009-2014 oraz Norweskiego  Mechanizmu
Finansowego na lata 2009-2014 *

Rozdziat I. Postanowienia ogoélne

1. Procedura naboru obejmuje:

- sktadanie wnioskow,

- ocene projektow,

- procedure odwotawcza.

2. Przy obliczeniu terminéw stosuje sie ponizsze zasady:

-termin oznaczony w dniach konczy sie z uptywem ostatniego dnia. Przy obliczaniu terminéw
podanych w dniach brane sg pod uwage dni robocze, przez ktére rozumie sie dni od poniedziatku do
piatku w godzinach pracy wskazanych przez wiasciwego Operatora Programu z wylgczeniem dni
ustawowo wolnych od pracy?,

- nadanie pisma w placéwce pocztowej (analogicznie — przez kuriera) jest rdwnoznaczne z jego
whniesieniem. W takim przypadku decyduje data stempla pocztowego (lub dowodu nadania), jednak
termin dostarczenia pisma nie moze byé p6zniejszy niz 10 dni od dnia uptywu oznaczonego terminu.

Rozdziat II. Nabo6r wnioskow

(1) Whnioski aplikacyjne bedg sktadane po opublikowaniu odpowiedniego ogtoszenia przez wtasciwego
Operatora Programu na jego stronie internetowej. Zasady skladania wnioskdw beda ustalone w
ogtoszeniu.

(2) W ogtoszeniu o naborze zostanie okreslona minimalna catkowita liczba punktéw (prog),
kwalifikujgca projekt do umieszczenia na liscie rankingowej lub minimalna liczba punktow (prég) w
ramach okreslonego kryterium oceny merytoryczno-technicznej, wymagana do uzyskania przez projekt
w celu umieszczenia go na liscie rankingowej.

(3) Whnioski aplikacyjne sg rejestrowane w systemie kancelaryjnym zgodnie z procedurg przyjeta przez
Operatora Programu. Kazdy wniosek jest opatrywany przynajmniej informacjg o dacie wptywu.

(4) Wytacznie wnioski ztozone w terminie podanym w ogtoszeniu o naborze beda rejestrowane przez
Operatora Programu i poddane ocenie formalnej.

Rozdziat Ill. Ocena projektéw
1. Postanowienia ogoélne

(1) Ocena projektéw w ramach Mechanizmu Finansowego EOG na lata 2009-2014 i Norweskiego
Mechanizmu Finansowego na lata 2009-2014 sktada sie z dwoch etapow:

! Zgodnie z ustawz dnia 30 kwietnia 2010 r. o Narodowym Centrum &aidRozwoju (Dz. U. z 2010 r Nr 96,
poz. 616, wytyczne nie oboxyzuja w ramach programu wdranego przez Narodowe Centrum Bad&ozwoju.
2 Przez dni ustawowo wolne od pracy rozuméedsii wymienione w ustawie dnia 18 stycznia 1951 o dniach
wolnych od pracy (Dz. U. Nr 4, poz. 28 z g@. zm.)



- | etap ocena formalna: ocena projektéw pod katem spetnienia kryteriow formalnych. Pozytywnie
ocenione projekty przechodzg do Il etapu oceny.

- Il etap ocena merytoryczno-techniczna: ocena projektéw pod katem spetniania kryteriow
merytoryczno-technicznych. W jej wyniku sporzadzeniem sie liste rankingowa projektéw wedtug
liczby przyznanych punktow.

(2) Kryteria oceny projektow (formalne i merytoryczno-techniczne) wraz z liczbg punktéw za kazde
kryterium zostang okreslone przez Operatora Programu w ogtoszeniu o naborze.

(3) Do momentu zakonczenia procedury naboru instytucje biorgce w niej udziat (Operator Programu,
instytucie wspomagajace Operatoréw) przechowujg wnioski aplikacyjnpe w warunkach
zapewniajacych poufnosé danych i informacji w nich zawartych. Dostep do wnioskow
aplikacyjnych moga miec¢ jedynie osoby uczestniczace w organizacji naboru i ocenie wnioskow.

(4) Wszystkie osoby uczestniczace w procedurze naboru sg zobowigzane do zachowania poufnosci
danych i informacji zawartych we wnioskach; zasada poufnosci obejmuje co najmniej:
odpowiednie zabezpieczenie bazy danych wnioskéw, odpowiednie zabezpieczenie list
sprawdzajgcych lub kart oceny weryfikowanych wnioskéw, zakaz przekazywania jakichkolwiek
informacji czy dokumentéw osobom nieupowaznionym.

(5) Ocena projektu jest dokonywana wedtug wzoru dokumentu sprawdzajgcego odpowiedniego dla
kazdego etapu oceny projektu, o ktorym mowa w pkt 1.

(6) Oceny projektéw dokonuje(g) osoby badz zespot/zespoly ds. oceny projektéw powotany(e) i
dziatajacy(e) na zasadach okreslonych przez Operatora Programu.

(7) Z oceny projektu wytgczona jest osoba, ktéra chociazby w czesci przygotowywata dokumentacje
projektowa lub w inny sposéb budzi watpliwosci co do bezstronnosci w ocenie projektu.

(8) Przed przystgpieniem do oceny osoba, o ktérej mowa w pkt 4 podpisuje deklaracje
bezstronnosci i poufnosci. Wzor deklaracji stanowi zatacznik nr 1 do niniejszych Wytycznych.

2. Ocena formalna®

(1) Celem oceny formalnej jest weryfikacja projektu pod wzgledem spetniania kryteriow formalnych.

(2) W ramach oceny formalnej dokonana bedzie weryfikacja spetnienia badz niespetnienia danego
kryterium (tzw. ocena zero-jedynkowa).

(3) Jezeli chociaz jedno kryterium formalne nie jest spetnione, a wniosek aplikacyjny w tym zakresie
jest mozliwy do poprawy, wnioskodawca wzywany jest droga elektroniczng i faksem (z
potwierdzeniem nadania) do jego uzupetnienia lub do przedstawienia wyjasnien. Wezwanie
okresla, ktore kryteria nie zostaly spetnione oraz zawiera szczegOtowe wskazanie zakresu
niezgodnosci. Uzupetnienie lub wyjasnienia bedg przedstawione w terminie 3 dni od dnia wezwania
wnioskodawcy do uzupetnien przez Operatora Programu. Uzupetnienie lub wyjasnienia przekazane
po tym terminie nie bedg brane pod uwage podczas oceny. Nie jest mozliwe ponowne wezwanie
wnioskodawcy do uzupetnienia lub wyjasnien.

(4) Warunkiem pozytywnej oceny w oparciu o kryteria formalne jest spetnienie przez wniosek
wszystkich kryteriéw formalnych. Jezeli po uzupehieniu/wyjasnieniach wniosku aplikacyjnego w
ramach procedury, o ktérej mowa w pkt 3 chociazby jedno kryterium formalne nie jest spetnione,
projekt jest odrzucony.

(5) W ciggu 7 dni od dnia zakonczenia oceny formalnej, wnioskodawca jest informowany o przyjeciu
wniosku aplikacyjnego do oceny merytoryczno-technicznej albo o odrzuceniu wniosku wraz z
podaniem uzasadnienia odrzucenia.

(6) Jezeli wniosek zostatl odrzucony z powodu niespetnienia kryteriow formalnych, informacja o
odrzuceniu wniosku zawiera ponadto pouczenie o prawie do wniesienia odwotania, terminie oraz
sposobie jego wnoszenia. Zawiera rowniez informacje o mozliwosci pozostawienia odwotania bez
rozpatrzenia, o ktérej mowa w Rozdziale IV punkt 1 (4).

% Rozdziat ten nie ma zastosowanialij& ramach danego programu nie przewidziano odenyalne;.



3. Ocena merytoryczno — techniczna®

1)

(@)

(3)

(4)

()

(6)

(7)

(8)

(9)

Celem oceny merytorycznej jest weryfikacja projektu pod wzgledem spetnienia kryteriéw
merytoryczno-technicznych oraz stworzenie listy rankingowe] przedtozonych projektéw w oparciu
0 przyznang im punktacije.

Ocena merytoryczno — techniczna jest oceng punktowg. Ocena projektu dokonywana jest przez
dwéch niezaleznych i bezstronnych ekspertow ustanowionych przez Operatora Programu. W
programach partnerskich z darczyncami poswieconych wylgcznie projektom partnerskim z
darczyncami jeden z ekspertbw mianowany jest przez Operatora Programu, a drugi przez
partnera programu z krajow darczyncow.

Przed przystgpieniem do oceny ustanowiony ekspert podpisuje deklaracje bezstronnosci i
poufnosci. Wz6r deklaracji stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszych Wytycznych.

Eksperci oddzielnie przyznajg punkty dla danego projektu zgodnie z kryteriami oceny. Na potrzeby
sporzadzenia listy rankingowej projektow stosuje sie usredniong liczbe punktéw przyznanych
przez ekspertéw danemu projektowi.

W przypadku rozbieznosci wynoszacych wiecej niz 30% wyzszego wyniku w ocenie dokonanej
przez obu ekspertéw, Operator Programu zleca niezalezng ocene projektu trzeciemu ekspertowi.
W takich przypadkach na potrzeby listy rankingowej projektéw stosuje sie usredniong liczbe
punktéw z dwdch najbardziej zblizonych wynikow.

Projekt, ktéremu przyznano liczbe punktéw ponizej progu kwalifikujgcego projekt do umieszczenia
na liscie rankingowej lub progu w ramach okreslonego kryterium oceny merytoryczno-technicznej,
okreslonych w ogtoszeniu, zostaje odrzucony.

Po zakonczeniu oceny wszystkich projektéw, Operator Programu sporzadza liste rankingowag
projektdw, na ktorej znajda sie projekty, ktore uzyskaty liczbe punktéw powyzej ustalonego progu,
w kolejnosci od najwyzszej do najnizszej liczby przyznanych punktow.

W ciggu 10 dni od dnia zakohczenia oceny merytorycznej tj. od dnia sporzadzenia listy
rankingowej, wnioskodawca jest informowany o umieszczeniu wniosku na liscie rankingowej wraz
z podaniem liczby przyznanych punktéw albo o odrzuceniu wniosku wraz podaniem liczby
przyznanych punktéw oraz z uzasadnieniem odrzucenia.

Informacja o umieszczeniu wniosku na liscie rankingowej oraz informacja o odrzuceniu wniosku
zawiera ponadto pouczenie o prawie do wniesienia odwotania, terminie oraz sposobie jego
wnoszenia. Zawiera rowniez informacje o mozliwosci pozostawienia odwotania bez rozpatrzenia, o
ktorej mowa w rozdziale 1V, punkt 2 (4).

(10) Lista rankingowa jest przekazywana pod obrady Komitetu ds. Wyboru Projektow.

Rozdziat IV. Procedura odwotawcza

1. Odwotanie od wyniku oceny formalne;j®

(1)

(2)

(3)

Postepowanie odwotawcze ma na celu weryfikacje poprawnosci dokonania oceny formalnej
projektu zgodnie z przyjetymi kryteriami wyboru projektow oraz trescig ogtoszenia o naborze i stuzy
wnioskodawcom, ktérych projekty zostaly odrzucone z naboru z powodu nie spetniania kryteriéw
formalnych.

Procedura odwotawcza jest dwuinstancyjna. Odwotanie w pierwszej instancji rozpatruje Operator
Programu. Odwotanie w drugiej instancji rozpatruje Krajowy Punkt Kontaktowy.

Odwotanie powinno zawierac:
a) oznaczenie wnioskodawcy (w tym adres do korespondencji),

b) oznaczenie wniosku o dofinansowanie (tytut, numer projektu),

* Rozdziat ten nie ma zastosowanialijes ramach danego programu nie przewidziano oceagytoryczno -
techniczne;.
® Rozdziat ten nie ma zastosowanialij& ramach danego programu nie przewidziano odenyalne;.



c) zarzuty dotyczace przyznanej oceny w systemie zero-jedynkowym (zakwestionowanie
przyznanej oceny) lub zarzuty dotyczace naruszenia przepiséw procedury oceny formalnej
(zakwestionowanie poprawnosci czynnosci w ramach oceny). Odwotanie powinno zawierac
uzasadnienie oraz istote i zakres zadania a takze wskazywac¢ dokumenty potwierdzajgce
zarzuty, o ile dotyczy,

d) podpis, z podaniem imienia i nazwiska oraz stanowiska stuzbowego osoby uprawnionej do
reprezentowania wnioskodawcy.

(4) Nie podlega rozpatrzeniu odwotanie, ktére mimo prawidlowego pouczenia o prawie do jego
whniesienia:

- zostato wniesione po uptywie terminu wyznaczonego do ztozenia odwotania,
- zostalo wniesione w sposob sprzeczny z pouczeniem,
- zostalo wniesione do niewtasciwej instytuciji.

(5) Pozostawienie odwotania bez rozpatrzenia stwierdza instytucja wlasciwa do jego rozpatrzenia, o
czym informuje wnioskodawce.

(6) Btedne pouczenie o przystugujacym odwotaniu nie ma negatywnych skutkéw dla wnioskodawcy,
ktéry zastosowat sie do jego tresci.

(7) Z rozpatrywania odwotania wytagczona jest osoba, ktdra chociazby w czesci przygotowywata lub
oceniala dokumentacje projektowg lub w inny sposéb budzi watpliwosé co do bezstronnosci w
ocenie projektu, w tym na jakimkolwiek etapie dokonywata czynnosci zwigzanych z projektem, jest
wnioskodawcg lub pozostaje z nim w takim stosunku prawnym lub faktycznym, ze wynik sprawy
moze mie¢ wptyw na jego prawa lub obowigzki.

(8) Przed przystgpieniem do rozpatrywania odwotania osoba rozpatrujgca odwotanie podpisuje
deklaracje bezstronnosci i poufnosci. Wzér deklaracji stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszego
dokumentu.

(9) W przypadku, gdy odwotanie nie odpowiada wymaganiom okreslonym w pkt (3) lub w przypadku
otrzymania niepetnej dokumentacji w sprawie, watpliwosci co do tresci dokumentéw (w tym
odwotania), instytucja rozpatrujgca odwotanie moze zwrGci¢ sie z proshg o uzupehienie
dokumentéw lub o przestanie wyjasnien, w wyznaczonym terminie pod rygorem odrzucenia
odwotania.

(10)Odwotanie jest rozpatrywane w terminie 10 dni od dnia jego doreczenia wtasciwej instytucji.

(11)W przypadku, gdy do rozpatrzenia odwotania konieczne jest skierowanie wezwania, o ktGrym
mowa w pkt (9) lub uzyskanie ekspertyzy, termin rozpatrzenia odwotania moze ulec wydtuzeniu o
czas niezbedny na dokonanie czynnosci, jednak nie diuzszy niz 10 dni, przy czym o fakcie tym
instytucja informuje wnioskodawce przed uptywem terminu, o ktorym mowa w pkt (10).

(12)Instytucja rozpatrujgca odwotanie zawsze bada poprawno$¢ procedury oceny formalnej w ramach
zakresu wskazanego przez wnioskodawce, niezaleznie od zarzutow podniesionych w odwotaniu.

(13)Wtasciwa instytucja rozstrzyga odwotanie w oparciu o zgromadzone informacje i dokumenty w
sprawie.

(14)Odwotanie do pierwszej instancji wnosi sie na piSmie w terminie 7 dni od doreczenia informacji o
odrzuceniu wniosku na etapie oceny formalne;j.

(15)W wyniku procedury odwotawczej, wtasciwa instytucja moze:

a) rozpatrzyé odwotanie pozytywnie - gdy uzna, ze zarzuty podniesione przez wnioskodawce
sq zasadne tzn. w przypadku, gdy instytucja uzna, ze kwestionowana ocena ztozonego
whniosku z kryteriami wyboru projektu zostata przeprowadzona w sposéb nieprawidtowy lub
gdy wlasciwa instytucja stwierdzi, ze wystgpito takie naruszenie procedury, ktére miato
wplyw na wynik oceny wniosku.

b) rozpatrzy¢ odwotanie negatywnie - gdy uzna, ze sprawdzenie zlozonego wniosku z
kryteriami wyboru projektu zostalo przeprowadzone w sposob wtasciwy tzn. gdy instytucja
uzna, ze ocena wszystkich zaskarzonych kryteribw zostala przeprowadzona w sposéb
prawidtowy oraz gdy nie stwierdzi naruszenia przepiséw postepowania w stopniu majacym
wptyw na wynik oceny wniosku.



(16)W przypadku stwierdzenia naruszenia procedury, ktére miato wplyw na wynik oceny wniosku,
rozstrzygniecie powinno wskazywa¢ sposOb postepowania zmierzajacy do wyeliminowania
negatywnych skutkdw naruszenia, np. poprzez powtérzenie etapu oceny lub jego czesci.

(17)Operator Programu informuje niezwtocznie na pismie wnioskodawce o wyniku procedury
odwotawczej. Informacja o negatywnym rozpatrzeniu odwolania zawiera ponadto szczegétowe
uzasadnienie oraz pouczenie o prawie wniesienia odwotania, terminie oraz sposobie jego
whniesienia

(18)W przypadku negatywnego rozpatrzenia odwotania przez Operatora Programu lub pozostawienia
odwotania bez rozpatrzenia wnioskodawca w terminie 7 dni od doreczenia informacji o wyniku
procedury odwotawczej, ma prawo ziozy¢ odwotanie bezposrednio do drugiej instancji w
niezmienionym zakresie.

(19)Odwotanie do drugiej instancji stuzy rozpatrzeniu kwestii bedacych przedmiotem odwotania w
pierwszej instancji.

(20)W przypadku negatywnego rozpatrzenia odwotania przez Krajowy Punkt Kontaktowy w drugiej
instancji, wniosek uznany jest za nie spetniajacy wymogow formalnych i nie podlega dalszej ocenie.
Ten sam skutek nastgpi w przypadku nie zaskarzenia przez wnioskodawce w oznaczonym terminie
informacji o negatywnym rozpatrzeniu odwotania do pierwszej instancji.

(21)W przypadku pozytywnego rozpatrzenia odwotania wniosek przekazywany jest do oceny
merytoryczno-technicznej dokonywanej przez Operatora Programu.

(22)Wyniki procedury odwotawczej w drugiej instancji sg wigzace i koncza procedure odwotawczg w
odniesieniu do okredlonego wniosku. Wnioskodawcy nie przystuguje dodatkowo Zzaden S$rodek
odwolawczy.

2. Odwotanie od wyniku oceny merytoryczno — technicznej®

(1) Postepowanie odwotawcze ma na celu weryfikacje poprawnosci dokonania oceny merytoryczno-
technicznej projektu zgodnie z przyjetymi kryteriami wyboru projektéw oraz postanowieniami
procedury konkursowej i stuzy wnioskodawcom, ktérych projekty zostaty umieszczone na liscie
rankingowej albo zostaty odrzucone z naboru z powodu uzyskania punktacji ponizej ustalonego

progu.

(2) Procedura odwotawcza jest dwuinstancyjna. Odwotanie w pierwszej instancji rozpatruje Operator
Programu. Odwotanie w drugiej instancji rozpatruje Krajowy Punkt Kontaktowy.

(3) Odwotanie powinno zawierac:
a) o0znaczenie wnioskodawcy (w tym adres do korespondencji),
b) oznaczenie wniosku o dofinansowanie (tytut, numer projektu),

c) zarzuty dotyczace przyznanej oceny (zakwestionowanie przyznanej oceny) lub zarzuty
dotyczace naruszenia przepiséw procedury oceny merytoryczno-technicznej
(zakwestionowanie poprawnosci czynnosci w ramach oceny). Odwotanie powinno zawieraé
uzasadnienie oraz istote i zakres zgadania a takze wskazywa¢ dokumenty potwierdzajace
zarzuty, o ile dotyczy,

d) podpis, z podaniem imienia i nazwiska oraz stanowiska stuzbowego osoby uprawnionej do
reprezentowania wnioskodawcy.

(4) Nie podlega rozpatrzeniu odwotanie, ktére mimo prawidlowego pouczenia o prawie do jego
whniesienia:

- zostato wniesione po uptywie terminu wyznaczonego do ztozenia odwotania,
- zostalo wniesione w sposoOb sprzeczny z pouczeniem,

- zostato wniesione do niewtasciwej instytuciji.

® Rozdziat ten nie ma zastosowanialij& ramach danego programu nie przewidziano ogeagytoryczno -
techniczne;.



(5) Pozostawienie odwotania bez rozpatrzenia stwierdza instytucja wlasciwa do jego rozpatrzenia, o
czym informuje wnioskodawce.

(6) Btedne pouczenie o przystugujacym odwotaniu nie ma negatywnych skutkéw dla wnioskodawcy,
ktéry zastosowat sie do jego tresci.

(7) Z rozpatrywania odwotania wytagczona jest osoba, ktdra chociazby w czesci przygotowywata lub
oceniatla dokumentacje projektowg lub w inny spos6b moze budzi¢ watpliwos¢ co do bezstronnosci
w ocenie projektu, w tym na jakimkolwiek etapie dokonywata czynnosci zwigzanych z projektem,
jest wnioskodawcyg lub pozostaje z nim w takim stosunku prawnym lub faktycznym, ze wynik
sprawy moze mie¢ wptyw na jego prawa lub obowigzki.

(8) Przed przystgpieniem do rozpatrywania odwotania osoba rozpatrujgca odwotanie podpisuje
deklaracje bezstronnosci i poufnosci. Wzér deklaracji stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszego
dokumentu.

(9) W przypadku, gdy odwotanie nie odpowiada wymaganiom okreslonym w pkt (3) lub w przypadku
otrzymania niepeinej dokumentacji w sprawie, watpliwosci co do tresci dokumentéw (w tym
odwotania), instytucja rozpatrujgca odwotanie moze zwrGci¢ sie z proshg o uzupehienie
dokumentéw lub o przestanie wyjasnien, w wyznaczonym terminie pod rygorem odrzucenia
odwotania.

(10)Odwotanie jest rozpatrywane w terminie 15 dni od dnia jego doreczenia wtasciwej instytucji.

(11)W przypadku, gdy do rozpatrzenia odwotania konieczne jest skierowanie wezwania, o ktorym
mowa w pkt (9) lub uzyskanie ekspertyzy, termin rozpatrzenia odwotania moze ulec wydtuzeniu o
czas niezbedny na dokonanie czynno$ci, jednak nie diuzszy niz o 10 dni, przy czym o fakcie tym
instytucja informuje wnioskodawce przed uptywem terminu, o ktorym mowa w pkt (10).

(12)Instytucja rozpatrujgca odwotanie zawsze bada poprawnos¢ procedury oceny merytoryczno-
technicznej w ramach zakresu wskazanego przez wnioskodawce, niezaleznie od zarzutow
podniesionych w odwotaniu, z zastrzezeniem pkt (21).

(13)Wiasciwa instytucja rozstrzyga odwotanie w oparciu o zgromadzone informacje i dokumenty w
sprawie.

(14)Odwotanie do pierwszej instancji wnosi sie na piSmie w terminie 7 dni od doreczenia informacji o
umieszczeniu wniosku na liscie rankingowej albo o odrzuceniu wniosku.

(15)W wyniku procedury odwotawczej, Operator Programu moze:

a) rozpatrzy¢é odwotanie pozytywnie — gdy uzna, ze zarzuty podniesione przez
wnioskodawce sa zasadne lub gdy stwierdzi, ze wystgpito naruszenie przepisow
procedury oceny, ktére miato wptyw na wynik oceny wniosku.

b) rozpatrzy¢ odwotanie negatywnie - gdy uzna, ze zarzuty podniesione przez
wnioskodawce nie sg zasadne lub gdy stwierdzi, ze nie wystapito naruszenie przepisow
procedury oceny, ktore miato wptyw na wynik oceny wniosku.

(16)W przypadku stwierdzenia naruszenia przepiséw procedury oceny, ktére miato wplyw na wynik
oceny wniosku, rozstrzygniecie powinno wskazywa¢ sposOb postepowania zmierzajgcy do
wyeliminowania negatywnych skutkéw naruszenia, np. poprzez powtérzenie etapu oceny lub jego
czesci lub dokonania okreslonej czynnosci.

(17)W przypadku pozytywnego rozpatrzenia odwotania na skutek stwierdzenia, ze przynajmniej jedna
ocena kryterium zakwestionowana przez wnioskodawce zostala przeprowadzona w sposéb
nieprawidtowy, Operator Programu ponownie dokonuje oceny wniosku aplikacyjnego.

(18)Operator Programu informuje niezwlocznie na piSmie wnioskodawce o wyniku procedury
odwotawczej. Informacja o negatywnym rozpatrzeniu odwotania zawiera ponadto szczegoétowe
uzasadnienie oraz pouczenie o prawie do wniesienia odwotania, terminie oraz sposobie jego
wnoszenia.

(19)W przypadku negatywnego rozpatrzenia odwotania przez Operatora Programu lub pozostawienia
odwotania bez rozpatrzenia, wnioskodawca w terminie 7 dni od doreczenia informacji 0 wyniku
procedury odwotawczej, ma prawo ztozyé ponownie to samo odwotanie bezposrednio do drugiej
instancji w niezmienionym zakresie.



(20)Postepowanie odwotawcze w drugiej instancji ma na celu kontrole przeprowadzonego przez
Operatora Programu postepowania oceny projektu wylgcznie pod wzgledem jego zgodnosci z
obowigzujgcymi przepisami oraz przyjetg przez Operatora Programu procedurg oceny projektow.

(21)W wyniku procedury odwotawczej, Krajowy Punkt Kontaktowy moze:
a) Rozpatrzy¢ odwotanie pozytywnie — gdy uzna, ze wystapito takie naruszenie przepisow
procedury oceny, ktére miato wptyw na wynik oceny wniosku.
b) Rozpatrzyé odwotanie negatywnie - gdy nie stwierdzi naruszenia przepiséw procedury
oceny w stopniu majacym wptyw na wynik oceny wniosku.

(22)W przypadku pozytywnego rozpatrzenia odwotania, Krajowy Punkt Kontaktowy uchyla wynik oceny
i zwraca wniosek Operatorowi Programu do ponownej oceny merytoryczno — technicznej
wskazujgc powody uchylenia oraz sposéb postepowania Operatora Programu zmierzajacy do
wyeliminowania negatywnych skutkdw naruszenia, np. poprzez powtérzenie etapu oceny lub jego
czesci.

(23)Odwotanie od ponownej oceny merytoryczno-technicznej przeprowadzonej na skutek pozytywnego
rozpatrzenia odwotania, nie jest mozliwe.

(24)Negatywne rozpatrzenie odwotania przez Krajowy Punkt Kontaktowy utrzymuje w mocy wynik
oceny merytoryczno — technicznej.

(25)Wyniki procedury odwotawczej w drugiej instancji sg wigzace i koncza procedure odwotawczg w
odniesieniu do okreslonego wniosku. Wnioskodawcy nie przystuguje dodatkowo zaden s$rodek
odwotawczy.



